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Introduccion

La migracién internacional se ha convertido en un punto de articulaciéon
politica de movimientos y partidos politicos de derecha y extrema derecha
en diversas sociedades, tanto en Europa y Estados Unidos, como en paises
del Sur Global.

Por afios, incluso durante el fin de la Segunda Guerra Mundial, el tema era la
emigracion, es decir, dejar el pais de nacimiento. Asi se consigna, por ejem-
plo, en el articulo 13 de la Declaracién Universal de los Derechos Humanos.
Hasta hace relativamente poco tiempo se describia a Estados Unidos como
una nacién de migrantes; hoy esta imagen parece escucharse mucho menos
y mas bien predominan narrativas que describen la migracién como una
“amenaza” (Sandoval, 2002, Chavez, 2008).

Este panorama estd también presente en la Unién Europea, en donde se
acufia la idea de que hay una “crisis de los refugiados’, especialmente prove-
nientes de Siria, lo cual supone un cambio demografico y cultural en Europa,
pese a que el total de personas refugiadas es muy pequeiio, inferior al 0.1 por
ciento del total de la poblacidn, y las personas que se consideran migrantes
no autorizados apenas representan un 1 por ciento del total de quienes resi-
den alla (Henley, 2019).

En paises del llamado Sur Global el rechazo a quienes migran tampoco es
ajeno. El rechazo hacia las personas refugiadas provenientes de Sudén en
Egipto, o bien, hacia los migrantes nicaragiienses en Costa Rica, son ejemplos
lejanos en la geografia, pero cercanos en los modos de expresar el rechazo.

En la actualidad, es dificil encontrar elecciones en las cuales el tema de las
migraciones no tenga un rol predominante (Nail, 2015), el cual comparte
con la homofobia una serie de repertorios que conforman uno de los nticleos
duros de la agenda neoconservadora, que se expresa a menudo en torno a
narrativas de odio a quienes se considera diferentes. Hay un uso politico
de los malestares que, aunque son con frecuencia producidos por el incre-
mento de las desigualdades y la disminucién de las oportunidades, se suelen
achacar a las migraciones. En diversos contextos, la recepcién de discursos
xenofdbicos suele ser mayor entre sectores que se han visto empobrecidos.

Frente a este panorama surgen al menos dos retos principales. Uno con-
siste en la critica de estos procesos de politizaciéon de las migraciones, que
se expresa en conceptos como securitizacion, externalizacion de fronteras
o racializacién de quienes dejan sus paises de manera forzada. La securi-
tizacién parte del principio que frente a amenazas mayores se requieren
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INTRODUCCION

acciones extraordinarias para asegurar la supervivencia de actores u obje-
tos. La migracidn, junto con el terrorismo o el narcotrafico, que a menu-
do se asumen como un solo fenémeno, se considera una amenaza mayor.
Frente a ello, se justifica el aumento de recursos para reforzar dispositivos
de control. La externalizacion de fronteras consiste en el control migratorio
ejercido antes de que las personas migrantes arriben a las fronteras fisicas
de ciertos Estados. Los acuerdos de los Estados Unidos con México, de la
Unién Europea con Turquia o de Australia con Nauru, una isla ubicada en
el Pacifico, son ejemplos de ello. La racializacion se interroga por qué si no
existen “razas’, el racismo esta tan presente en las narrativas sobre migracion
(De Genova, 2017).

El segundo reto que emerge consiste en contribuir a darle contenido y forma
a una politica migratoria progresista, una tarea aun mas compleja, pues a
menudo la critica a la radicalizacién del discurso antiinmigrante demanda
enormes esfuerzos tanto en instituciones universitarias como también en
iglesias, ONG y en los mismos colectivos de personas migrantes, de manera
que no quedan muchos recursos para construir y legitimar posiciones pro-
gresistas (Jones, 2019). Esta politica incluye el debate en torno al derecho
a no estar obligado a emigrar, es decir, no asumir que la migracion es una
“realidad” si se quiere naturalizada, al tiempo que también incluye el derecho
a inmigrar, la reflexion sobre la constitucién de colectivos migrantes como
actores politicos y, en un sentido mas amplio, posibles escenarios de organi-
zacién politica de los territorios en los cuales la ciudadania no esté determi-
nada por la nacionalidad.

Una politica progresista en migraciones tiene como uno de los principales
retos explorar posibles modos de reconocimiento entre quienes llegan y
especialmente los sectores menos favorecidos en las sociedades de destino.
Aca se podria mencionar que hay al menos tres posibilidades no necesaria-
mente excluyentes. Una es la experiencia de contacto si se quiere més cotidia-
na desde la cual las resistencias tienden a disminuir. Los espacios cotidianos
comunes permiten tejer narrativas comunes y movilizan recursos afectivos y
materiales, ademas, admiten colocarse en el lugar de quienes recién llegaron.
Una segunda modalidad remite a los derechos fundamentales, una narrati-
va con frecuencia empleada por quienes recién llegan. Es frecuente solici-
tar acceso a la educacién o a la salud invocando su condicién de derechos
fundamentales. El “derecho a tener derechos”, esbozado por Hannah Arendt
(1998), es retomado de muy diversas maneras por las personas que buscan
como legitimar sus demandas. Una tercera modalidad de reconocimiento es
provista por las referencias de clase, que les permitiria a sectores trabajadores
o populares locales y a quienes recién llegan en torno a su exclusion.



Puentes, no muros procura, pues, contribuir a la critica de lo existente y a
avizorar horizontes de lo posible en un campo como las migraciones, el cual
experimenta una creciente politizacion.

Organizacion del libro

Este libro retne ocho capitulos. En el primero de ellos, Mauricio Gaborit
explora factores psicosociales y econémicos que conducen a la construccion
de la persona inmigrante como una amenaza. Esta polarizacion caracteriza-
da por el “nosotros-ellos” no estd libre de resistencias y Gaborit destaca la
importancia del movimiento santuario presente en muchas ciudades de los
Estados Unidos, el cual surge “desde abajo” y procura construir vinculos de
solidaridad y hospitalidad en medio de un contexto hostil.

Por su parte, Yahaira Ceciliano-Navarro y Tanya Golash-Boza argumentan
que si bien el apartheid se desmantel6 en Sudafrica en el aflo 1994, la orga-
nizaciéon contemporanea del capitalismo puede ser definida como un apar-
theid global, caracterizado por la ideologia de la superioridad racial blanca,
el miedo ala pérdida de la identidad, la obsesion por la seguridad y el control
del territorio, y la liberacién de los mercados como mecanismo para asegu-
rar la prosperidad. Las restricciones a la inmigracion serian consecuencia de
como el apartheid opera y se justifica a través de discursos y politicas.

En una perspectiva similar, Maria del Carmen Garcia Aguilar y Daniel
Villafuerte Solis argumentan que “la historia de Centroamérica no puede
escribirse sin la historia de los Estados Unidos en Centroamérica” (p. 58)
y a partir de esta tesis analizan los modos en que la Administraciéon Trump
construye la inmigracién centroamericana como una amenaza, que justifica
categorizarsele como una “emergencia nacional’, “leyes que de manera per-
versa invocan la defensa de los derechos humanos para penalizar y restringir
libertades fundamentales, con fines de recuperar y resarcir la hegemonia de
lo instituido, asi sea con el recurso de la violencia” (p. 61).

Tanya Basok argumenta en su articulo que para las personas migrantes con-
tar con documentos y un estatus regular es un alivio frente a los riesgos de
la deportacidn, pero también sostiene que la documentacion es simultanea-
mente un mecanismo de control por parte de actores estatales y no estatales.
Mientras tanto, las autoridades recopilan informacién biométrica de ellos y
ellas, quedan postergadas las causas del desplazamiento y las necesidades de
largo plazo de migrantes y solicitantes de asilo. El proceso de documentacion
de las personas migrantes centroamericanas en México confirma esta ambi-
valencia entre documentar y disciplinar.
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Por su parte, Koen Voorend y Megan Rivers-Moore analizan la politizacién
de la migracién en relacion con el acceso a servicios sociales, particularmen-
te de salud en el caso de Costa Rica. Se dice que el deterioro de los servicios
de salud es consecuencia del empleo de estos por parte de personas migran-
tes, especialmente nicaragiienses, que constituyen cerca del 6 o 7 por ciento
de la poblacién total del pais. Este argumento se ha intentado emplear en
contiendas electorales, tanto por candidatos de partidos de derecha como de
centro derecha, como el Partido Liberacién Nacional, la agrupacién politica
de mayor trayectoria electoral en Costa Rica. Ello a su vez tuvo una caja de
resonancia en los medios de comunicacion, instituciones que suelen repro-
ducir acriticamente imagenes de la migracién que aun contintian insistien-
do, por ejemplo, en las altas tasas de fertilidad de las mujeres nicaragiienses
que viven en Costa Rica, combinando migracion, sexualidad y género.

Carlos Sandoval Garcia plantea dos preguntas en su articulo. La primera es
por qué la migracion se ha convertido en un punto de articulacién y movili-
zacién de un amplio rango de organizaciones de derecha y ultraderecha. La
segunda es que estas variantes de autoritarismo populista encuentran resis-
tencia en una también amplia gama de movimientos e iniciativas que llaman
a solidaridad en muy diversas geografias. Si se compara esta coyuntura con
la cual Stuart Hall (1979), hace 40 anos, llamé autoritarismo populista, se
observa que hay rasgos que permanecen y otros que son en cierta medida
nuevos. Entre estos ultimos se cuentan que hoy el autoritarismo populista
esta presente en mas sociedades y esta acompanado con un incremento de
las desigualdades entre regiones, paises y al interior de estos.

Stefanie Kron y Henrik Lebuhn analizan las respuestas que gobiernos muni-
cipales y organizaciones sociales en ciudades europeas, especialmente por-
tuarias, han planteado frente al giro hacia la derecha y la ultraderecha y el
endurecimiento de las politicas europeas de fronteras y migracion. Para ello
echan mano del concepto de ciudadania urbana, que desvincula el acceso a
los derechos y recursos de la ciudadania nacional y lo adscribe a los gobiernos
municipales. Las Ciudades Solidarias estan emparentadas con la experiencia
de las Ciudades Santuario existentes en los Estados Unidos y pueden con-
siderarse limitados permiten acceder a la educacion, la vivienda, la salud o
el empleo. Estas experiencias pueden ofrecer aprendizajes muy valiosos para
una pregunta acuciante que plantean Kron y Lebuhn: “como la heterogenei-
dad de las iniciativas de base logra formar un movimiento coherente y cana-
lizar las reivindicaciones y demandas hacia la arena politica formal” (p. 150).



Puentes, no muros finaliza con el articulo de Juan Carlos Velasco, quien cri-
tica el enfoque securitario pues asume los fendmenos migratorios como si se
trataran de un fendmeno aislado y ajeno al resto de dindmicas sociales. En
este contexto, los muros mas que evidenciar el poder de los estados, revelan
sus fragilidades frente a las contradicciones que las politicas que ellos mis-
mos incentivan. Ante este panorama, puede plantearse la libre circulacién
de personas como una cuestion de justicia. “Se trataria, en definitiva, de una
utopia concentrada fundamentalmente en la prevencién de los dainos provo-
cados por ese irracional afan controlador dirigido a excluir a los deshereda-
dos del planeta” (p. 176).
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La construccion social de la
persona migrante como enemigo

Mauricio Gaborit

El objetivo de este trabajo es identificar algunos procesos psicosociales y
econdémicos que sustentan los sentimientos xenéfobos hacia las personas
migrantes, sobre todo las que han migrado de manera irregular. El hilo con-
ductor de esta explicacion esta en la construccién del inmigrante como ame-
nazay, en definitiva, como el enemigo.

El escenario de la inmigracion

La conceptualizacién del inmigrante en los paises de destino en términos
negativos es algo comun, particularmente cuando existen dos dindmicas que
lo caracterizan. La primera es la cantidad de inmigrantes que en determi-
nado momento histérico entran en el lugar de destino de manera irregular,
algunos de ellos en busca de refugio y asilo. La segunda tiene que ver que el
estatus social de las personas migrantes en comparacién con los ciudadanos
del pais de destino (Echebarria Echabe y Gonzalez, 1996).

Con respecto a la primera, migrantes irregulares en numeros grandes, se
crea la sensaciéon de que los sistemas puestos en marcha para atender las
demandas de reconocer la condicién de refugio o asilo, o bien, las deman-
das a la agencia encargada de detener y deportar a las personas migrantes
irregulares se ven sobrepasadas y la erogacion de dinero les quita recursos
financieros que los ciudadanos necesitan. En la base de esta distincién que
se experimenta mas visceral que cognitivamente esta la distincién que las
personas hacen entre extranjeros y nacionales, ciudadania y no ciudadania, y
las divisiones, nosotros y ellos —aunque procedan de un mismo pais-, estilos
de vida autdctonos y estilos de vida foraneos o extrafios, local y foraneo.
Todo ello sin tomar en cuenta la visién de una ciudadania restrictiva y las
divisiones y distinciones que hacen los grupos humanos entre ricos y pobres
y los lugares que creen deben ocupar estos dos grupos en la escala social y
sus esferas de influencia y, sobre todo, el afincamiento de una visién de una
ciudadania restrictiva.



LA CONSTRUCCION SOCIAL DE LA PERSONA MIGRANTE...

En cuanto a la segunda, el estatus de la persona migrante, desde hace algun
tiempo hay evidencia de que existe mas tolerancia hacia personas inmigran-
tes con estatus alto que hacia aquellos que son percibidos con estatus bajo
(Echebarria, 1990; Sachdev y Bourhis, 1987, 1991). El uso de categorias des-
pectivas para caracterizar a los migrantes, por parte del presidente de Estados
Unidos, con el fin de justificar la construcciéon del muro de contencion en la
frontera sur, estd en consonancia con esa intolerancia, ya que los migrantes
que llegan a esa frontera son de estatus socioeconémico bajo.

Las categorias utilizadas para caracterizar a las personas migrantes es que son
narcotraficantes y violadores.! Explicitamente descalifica a los salvadorefios,
haitianos y personas de paises africanos como procedentes de un “pais de
m***”2 Al mismo tiempo, manifiesta que preferiria migrantes de Noruega.
Ese discurso, ademas, desencadena un poderoso sentimiento de miedo hacia
los crimenes que supuestamente comenten los migrantes. Mas aun, Estados
Unidos se posiciona como victima de esos grupos que indiscriminadamente
identifica como criminales (Reuter y Ronfeldt, 1992). Ese temor al crimen
puede ser en muchos casos el preambulo no solo de discriminacidn, sino de
victimizacion hacia la poblacién migrante. Como veremos mas adelante, no
solo el miedo al crimen (Ruiz Pérez, 2007), sino miedo al otro. Como titula
un interesante estudio de Lozada (2004), el imaginario social es que el otro
es el enemigo.

Esta hostilidad se centra en la creencia de que las personas inmigrantes,
intencionalmente o no, desestabilizan la cultura dominante al hacer cambios
que no son anticipados, ni, en muchas ocasiones, deseados (Huntington,
2004). Mientras estos cambios se mantengan en el folclore y al margen de
la cultura que unifica la cultura del pais de destino, se toleran como curio-
sidades y hasta pueden presentarse como evidencia de diversidad cultural y
aun de tolerancia. El problema es cuando pasamos del folclore a la presencia
de personas descritas despectivamente y se hace visible su cultura, lo cual
produce victimizaciéon (Grubb y Bouffard, 2014). La victimizacién de las
personas migrantes de origen latino tiene un largo historial (Martinez, 2000;
Velazquez y Kempf-Leonard, 2010). No es raro, pues, que la sospecha que cae
sobre las personas migrantes se base en dos procesos psicosociales de hondo
calado y de dificil desarticulacion: la polarizacién social (Martin-Baré, 1983)
y al miedo al otro (Lozada, 2004); estos sustentan y desencadenan actitudes y
actuaciones de corte xenofébico.



MAURICIO GABORIT

La polarizacion social

De manera bastante acertada, Martin-Bar¢ (1983) describe algunas carac-
teristicas de la polarizacién social. Si bien él la remite a la guerra civil que le
toco vivir en El Salvador, dichas caracteristicas tienen perfecta aplicacion al
contexto de la migracién irregular. La razén por la cual tiene aplicacion es
porque existen dos grupos con intencionalidades y practicas distintas que
hacen que el imaginario social se divida entre “nosotros-ellos”. No se usan
armas de fuego, pero si se utiliza la aplicaciéon dura de la ley, o bien, algunos
utilizan los artilugios legales que igualmente destruyen los proyectos de vida
de las personas migrantes (Lopez Sala, 2006) e ignoran sus derechos y buscan
su aniquilamiento social.

Se escapa a la vision de los ciudadanos del pais receptor —~Estados Unidos, en
este caso— que el sistema capitalista del cual es ejemplo célebre estd basado
en la explotacion de las personas migrantes y son ignorados los derechos
humanos (De Lucas, 2006). No pocos empresarios emplean la mano de obra
de los migrantes irregulares, porque saben que aun cuando tengan una san-
cién administrativa por esa practica por parte del gobierno estadounidense,
la ganancia que se agencian por los salarios bajos amerita el riesgo. La opcién
de una visa temporal de trabajo puede ser atractivo para las personas migran-
tes, porque muchos manifiestan que el fruto de su trabajo lo quieren invertir
en mejorar las condiciones de vida suyas y la de sus familiares (Gaborit et al.,
2016) en su pais de origen.

La confrontacion “nosotros-ellos” en contextos de alta polarizacién desem-
boca y justifica la violencia en contra del grupo mas débil. Esta confrontacién
se vuelve a repetir cuando la persona migrante es deportada o regresa a su
lugar de origen. A pesar de la alegria primera de la reunificaciéon familiar,
los retornados con frecuencia son vistos con recelo en sus propias comuni-
dades por varios motivos: hablan con giros idiomaticos que los locales no
entienden o son causa de burla; construyen mejores casas que los locales
y con una arquitectura no autdctona; y en su proceso de adaptaciéon social
con frecuencia utilizan comparaciones “aqui-alla” que los locales interpre-
tan como descalificantes. Igualmente, se puede dar el caso extremo de que
la persona retornada no hable bien su idioma materno. Asi, la polarizacién
social impide tener, aun en su lugar de origen, una convivencia pacifica, en
medio de las diferencias, y puede dar paso a expresiones de violencia por
parte de grupos delincuenciales que piensan que los retornados son los que
mas recursos economicos poseen.
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La creacion de las desigualdades

Otra caracteristica de la polarizacion social es que se quiebra el sentido de
un proyecto comun y se acrecientan las desigualdades (Wilkinson y Pickett,
2009). Estas desigualdades pasan desde lo mas basico de la subsistencia
humana hasta los derechos que le son inherentes a toda persona. Asi, hay
desigualdad en el trabajo, en los lugares de habitacidn, en el derecho a la edu-
cacion y el acceso a los servicios de salud y en las facilidades de movilidad.
Los locales piensan y actian de una manera que sostiene que esos derechos
bésicos no les pertenecen a los inmigrantes debido a su condicién migrato-
ria irregular. De esta forma los relegan a vivir en guetos caracterizados por
el deterioro fisico del medioambiente, el hacinamiento y con una oferta de
educacién de pobre calidad. Al fin y al cabo, no hay que darle mayor tregua a
aquel que se considera el enemigo. El impacto que tiene la desigualdad es que
se acenttian las brechas socioeconémicas que tienden a perdurar en el tiem-
po, hasta convertirse en generacional, y se afincan identidades contrapuestas;
caldo de cultivo para la discriminacién, cuando no la violencia.

Segun el planteamiento original de Martin-Baré (1983), la polarizacién
social produce un efecto que él denomina “la imagen especular”. Este con-
cepto subraya que, en el contexto de la polarizacion social, el otro es el espejo
inverso del endogrupo. De esta manera, aquellos que se denominan “noso-
tros” se adscriben rasgos positivos y trasladan sus opositos a “ellos” Dicho
de otra manera, “nosotros somos lo buenos’, los que defendemos los valores
patrios que dieron lugar a la creacién de una nacién con valores sublimes;
mientras que los otros son fuerzas desestabilizadoras que atentan contra esos
valores, o bien, los van subvirtiendo sutilmente hasta cambiarlos de manera
fundamental. En ese discurso ayudan las diferencias de etnia, color de piel,
idioma, costumbres, clase social y tipo de trabajo. Todas estas distinciones
que, en principio, contribuyen a la diversidad cultural y étnica del pais recep-
tor, se valoran negativamente, de manera que son percibidas como amenazas
de otro que es enemigo.

Es importante seialar que no es sencillamente el caso donde se invierte
maldad/bondad, sino que este proceso psicosocial complejo, en el cual no
median de manera explicita los procesos cognitivos superiores, tiene tres
caracteristicas importantes que tipicamente estdn asociadas a la justificacién
de actos de violencia. La primera es la sobresimplificacion de la diversidad
que es inherente al interior de “nosotros y ellos” La sobresimplificacién de
las caracteristicas del pueblo judio, por ejemplo, sirvié como base ideoldgica
para buscar su extermino por parte del nazismo.
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La segunda es, como sostiene Martin-Bar6 (1983), la duda sobre si esa valo-
racion tiene un fundamento en la verdad y si tiene un asidero de realidad
objetiva. La tercera, de enorme importancia, es que se destierran las con-
sideraciones éticas mas elementales. Se ve sencillamente como cuestién de
proteger una ciudadania restrictiva y un territorio igualmente restrictivo.

La separacién de nifios y nifias de sus progenitores, independientemente
de la edad de la nifiez y su detencién en recintos que, en efecto, funcionan
como carceles, es un ejemplo palpable de esta caracteristica restrictiva. Para
el 26 de julio de 2018, la administracién Trump separ6 2531 nifios, nifias
y adolescentes de sus padres, aunque un juez federal le obligd a dar mar-
cha atrés. No obstante, mas de 430 niflos permanecieron separados de sus
padres en la frontera sur de Estados Unidos y mas de 700 se consideraron no
elegibles para ser reunidos con sus padres (Sulbaran Lovera, 2018). A pesar
de la evidencia contundente de que la encarcelacién de los padres produ-
ce en los menores efectos muy negativos en su niflez —depresion, miedo y
confusiéon (Kampfner, 1995); agresividad (Baunach, 1985; Sharp y Marcus-
Mendoza, 2001); sentimientos de tristeza y culpabilidad, enojo y suicidio
(Parke y Clark-Stewart, 2003; Wakefield, 2014), conducta delictiva (Huebner
y Gustafson, 2007; Murray, Janson y Farrington, 2008)- no se ha desistido de
esta practica. Incluso, hay evidencia que estos efectos nocivos perduraran en
la edad adulta (Foster y Hagan, 2007).

La paradoja de un muro infranqueable con
fronteras porosas

Fronteras militarizadas

El muro en la frontera sur de Estados Unidos es la manifestaciéon mas patente
de un territorio restrictivo —cual muro de Troya-, donde se asegura que los
enemigos no ingresen de manera indocumentada. De los mas de 3000 kil6-
metros que separan a Estados Unidos y México, ya hay un poco mas de 1000
kilémetros con muros y vallas. Existe la creencia de que hay que recuperar
el control de la frontera, pero esta se basa en la ilusién infundada de que
una vez se tuvo control sobre esta (Hernandez Joseph, 2008). Segun Andreas
(2000), esta manera de pensar ha tenido el efecto de intensificar practicas
duras de detencion en la frontera, con frecuencia utilizando tecnologia mili-
tar y bajo la argumentaciéon monolitica de la seguridad nacional que prioriza
corredores especificos (Oficina de Patrulla Fronteriza, 2004) para intervenir.
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La tecnologia utilizada es una tecnologia militar que incluye, entre otros, la
utilizacién de equipo bélico militar y helicopteros dotados con instrumentos
de visién nocturna y rayos X. El problema es que, desde esta perspectiva, la
frontera siempre sera porosa.

La frontera es porosa casi por definicién, ya que su control total es imposi-
ble. La porosidad permite actividades ilicitas (trasiego de armas, narcotréfico,
contrabando, trata de personas y, en general, la actuacién de crimen organi-
zado (Castillo, 2005); pero es la misma caracteristica con la que cuentan los
migrantes irregulares, aunque estos tltimos lo estdn haciendo por los lugares
mas peligrosos, con lo cual la migracién indocumentada se transforma en un
fenémeno social muchos mas complejo (Rebolledo Flores, 2008) y peligroso.

Como ponen en evidencia las recientes caravanas de migrantes, las cuales
desde mediados de 2018 han salido de Honduras y El Salvador hacia Estados
Unidos y que ya superan las 12 000 personas ubicadas en México, el muro
(a pesar de ser poroso) y la tecnologia militar utilizada no constituyen un
elemento disuasorio suficientemente fuerte para desalentar intentos —en este
caso masivos— de personas que huyen de la violencia social en sus lugares de
origen y que buscan una mejor oportunidad de vida para sus familias.

Ademas de definir la textura social, las relaciones interpersonales e inter-
grupales, la polarizacion social también se manifiesta en el espacio. Harvey
(2003) distingue tres tipos de espacio, los cuales resultan utiles cuando se
estudia el tema de la migracién irregular. En primer lugar, identifica un espa-
cio absoluto que reconoce como tesitura fisica el espacio donde ocurren los
fenémenos sociales. Es el espacio objeto donde se materializan las politicas y
se planifican soluciones de tipo esencialmente fisico.

En el caso que nos ocupa, no se ve limitado a la extension de los 3000 kiléme-
tros que separan a Estados Unidos y México, las vallas, muros y dispositivos
de vigilancia que se colocan para el monitoreo, vigilancia y, en tltima instan-
cia, los lugares de detencidn alejados de la frontera que sirven como centros
de detencién como preambulos de la deportacién. Incluye la transformacién
del terreno que pasa a delimitar y sefialar zonas peligrosas para los migran-
tes, sujetos a una vigilancia mds intensa. Ademas, comprende igualmente el
espacio de otros Estados a los cuales Estados Unidos ofrece apoyo directa
e indirectamente para la detencién de personas migrantes, como es el Plan
Frontera Sur. Este plan, echado a andar en julio 2014, tenfa como finalidad
controlar el flujo migratorio antes de que las personas migrantes llegaran a la
frontera sur, facilitando la detencién y deportacién de personas migrantes
irregulares con la pretension de crear un espacio de gobernabilidad y esta-
bilidad (Castafieda, 2016).
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En cuanto a las nifas, nifios y adolescentes, el Plan Frontera Sur tuvo como
consecuencia la disminucién de un 58 por ciento de nifiez migrante no acom-
panada detenida en la frontera sur de Estados Unidos. En efecto, la frontera
sur de Estados Unidos se trasladé a la frontera sur de México, como se ha
apuntado. La frontera se volvié elastica, se expandié para Estados Unidos y
se contrajo para México. En otras palabras, este espacio absoluto se mani-
fiesta en fronteras eldsticas y en fronteras hegemonicas (Marengo Camacho,
2015), creando nuevas regiones fronterizas.

Este plan tuvo como consecuencia directa la ampliacién del espacio absoluto
con las mismas caracteristicas fisicas de contencién y deportacién: centros
de detencién, vehiculos militares para el transporte de personas detenidas,
centros de mando, 16 estaciones para permitir la actuacién de la Agencia
Federal de Investigaciones (AFI), la policia de Caminos y la Policia Federal
Preventiva (PFP) y el Instituto Nacional de Migracién (Villafuerte Solis y
Garcia Aguilar, 2007; Villafuerte Solis y Garcia Aguilar, 2017).

El muro como espacio relativo

El segundo espacio al que hace alusién la obra de Harvey (2003) es el espacio
relativo, el cual tiene que ver con la forma en que se organiza y se estructura
la sociedad. Dos aspectos son claves en este espacio: los flujos relacionales y
la rapidez con la que se acta, incluyendo las pausas y diligencias sociales que
se tienen que realizar para obtener un resultado social (Delgado Machena,
2003). La sociedad civil, para poder atender a los migrantes, ha organizado
una red de aproximadamente 30 albergues o casas de migrantes en Chiapas,
Tabasco, Oaxaca Veracruz, Ciudad de México, Jalisco, San Luis Potosi,
Tamaulipas, Nuevo Leén, Coahuila, Chihuahua, Sonora y Baja California.
La funcioén principal de estos albergues que forman esta extensa red informal
de acogida es proveer ayuda humanitaria de emergencia, fungiendo también
como puntos de informacién puntual donde se comparten datos con respec-
to a la situacién cambiante de las operaciones de las autoridades migrato-
rias, policia y ejército, asi como la de los grupos delictivos organizados que
depredan a las personas migrantes. De manera importante, sirven para la
activacion o reactivacion de redes de apoyo personales en la ruta migratoria
(Rivas Castillo, 2011). Se convierten, en efecto, en un espacio dindmico que
se mueve en dos direcciones complementarias: de solidaridad horizontal
entre migrantes y vertical de la sociedad civil y donde se pueden identificar
procesos de mimetizacion cultural como mecanismo de supervivencia. Esta
solidaridad no es automatica, pues ante situaciones extremas la solidaridad
horizontal puede verse menoscabada. Por su parte, en la solidaridad vertical
pueden infiltrarse elementos de competencia y orgullo nacional.
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Este espacio relativo vertical lo protagoniza la sociedad civil que decide, por
razones diversas, dar respuesta a tres dindmicas: a) la creciente securitizaciéon
de las fronteras por parte del Estado; b) el aumento en la victimizacién de
los migrantes por grupos del crimen organizados; y ¢) el incremento de rutas
migratorias cada vez mas peligrosas por politicas més duras y restrictivas
por parte del Estado® y las extorsiones por parte de distintas autoridades del
gobierno mexicano y las perpetradas por grupos delictivos. Por su parte, los
gobiernos de los paises del Triangulo Norte de Centro América (TNCA) han
fortalecido la capacidad operativa de sus respectivas redes de protecciéon
consular. Lo importante de notar aqui es la fluidez con la que actian los
distintos participantes.

En este espacio, el cual podriamos denominar liquido —para utilizar el concepto
acuilado por Bauman (2013)- se mueven dindmicamente distintos actores que
van conformando el tejido social del territorio, sus contexturas relacionales, la
prontitud con que acttian y el d&mbito legal que las ampara, teniendo en cuenta
las costumbres que las cualifican. Los actores principales pueden ser perso-
nas (migrantes, autoridades, responsables de albergues y casas de migrantes),
pero también engloba produccion discursiva formal e informal de los mismos
actores (narrativas de las personas migrantes, practicas de actuacion de auto-
ridades, cuerpo legal, normativas y procedimientos). Podriamos visualizarlo
como un diagrama Venn dindmico, cambiante, con fronteras porosas, en cuyo
movimiento temporal resalta —para utilizar las mismas palabras de Harvey-
“la eleccidn, la diversidad y la diferencia” (Harvey 2003, p. 213). La salvedad
es que en estos circulos Venn lo que queda instalado son principalmente con-
tradicciones y pugnas de valores y antivalores: tolerancia frente a intolerancia,
respeto a los derechos humanos frente a violentacién de estos; respeto frente a
desprecio, libertad frente a sujecién. Son de enorme importancia, ademas de
las contradicciones, las transformaciones que en el tiempo hacen los distintos
actores sociales tanto en las relaciones interpersonales e intergrupales como en
el psiquismo de todos los actores involucrados.

Un muro que configura relaciones sociales

El tercer espacio que contiene la propuesta tedrica de Harvey (2003) es el espacio
relacional, el cual tiene que ver con el tipo de relaciones concretas que tienen los
actores sociales. Conviene destacar que estos espacios no son totalmente auto-
nomos e independientes, pues se trata de cdbmo los humanos nos apropiamos
del espacio y del tiempo para lograr metas que pueden variar, desde las pasajeras
hasta las que tiene mayor alcance y calado. Para el caso de la migracién irre-
gular, los distintos actores sociales van tejiendo una coreografia y una practica
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discursiva que, en conjunto, impactan directamente el éxito del trayecto migra-
torio final (Gaborit et al., 2016).

Puede ser que la persona migrante solicite una condicién de refugiada en un pais
de transito, no como decision final y sopesada y convertirlo en su nuevo pais de
destino, sino como estrategia para ganar tiempo y obtener recursos que aiin no
posee para el “verdadero” destino. Esta accion hace sospechar a las autoridades
migratorias del pais de trdnsito que no terminan de creer la intencién manifiesta
y finalmente niegan la peticidén porque asumen que es una argucia. La relacién
se deviene de confrontacién y engafiosa y un juego comunicacional que busca
silenciar la voz de la persona migrante, sino tergiversarlo. Al final termina ganan-
do la incredulidad de las autoridades migratorias frente al discurso fluido pero
fragmentado de las personas migrantes que no tiene como eje central la coheren-
cia argumentativa de la solicitud y tiene en contra la version oficial de los paises
de origen que no reconocen el desplazamiento forzado interno.

El elemento discursivo predominante es la securitizacion de la migracién que
va creando imaginarios definitorios por encima de otros posibles. En tltima
instancia, son esas microfisicas del poder de la cual nos habla Foucault (1993).
Estas pequefias y hasta imperceptibles coreografias comunicacionales termi-
nan creando un discurso que define fuertemente el objeto de este. Son energias
moleculares que se potencian mutuamente. Cada una de ellas, individualmen-
te, no tiene la capacidad de definir el objeto del discurso con contundencia,
pero en su conjunto si, y al hacerlo devienen las relaciones como relaciones de
poder.* De esta forma, la relacion de las autoridades migratorias es restrictiva
y carcelaria, aun cuando la migracion no sea un delito. Someten los cuerpos
de las personas migrantes al encerramiento, a las rutinas carcelarias, incluso
al hacinamiento. Los migrantes, por su parte, se relacionan con las autorida-
des migratorias y consulares como fugitivos o personas furtivas y se conciben
como un colectivo que ha perdido sus derechos al ingresar en territorio fisi-
co de manera irregular. De manera que aceptan irremediablemente lo que en
otras circunstancias no aceptarian o callarfan.

La representacion social del otro como enemigo

Las realidades sociales y materiales que son parte de la migracion irregular
pueden analizarse también desde la dptica de las representaciones sociales,
concepto de larga data en la psicologia social a raiz del trabajo de Moscovici
(1999) en su tratado de psicologia social. La representacién social implica
procesos de trasformacion cognitiva mediante los cuales un colectivo consti-
tuye a otro (persona, idea, hecho social o natural) y utiliza esa construccién
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social para guiar sus conductas y valoraciones afectivas (Moscovici, 1999)
hacia los otros como colectivos. Las representaciones crean el contexto que
fundamenta en una comunidad o colectivo el sentido comtn que comparten
y que, al considerarlo como “sentido comun”, no es examinado para deter-
minar su grado de veracidad, sino que se toma como “asi son ellos” o “asi es
aquello” (Farr, 1999).

De manera central, es la forma de construir una realidad social, de interpre-
tar las motivaciones y acciones de otros y de dar inteligibilidad colectiva y
organizada a la realidad (Castorina, 2016; Mora, 2002). Como tal, las repre-
sentaciones sociales son determinantes en la toma de una posicidn cognitiva
y comportamental hacia el otro, de manera que se simplifica la complejidad
inherente al otro para convertirse esta posicién en atajos cognitivos que justi-
fican la propia conducta. En este sentido, las representaciones sociales tienen
dos caracteristicas: en primer lugar, son teorias que no necesitan una base
factica axiomatica, ni se someten a procesos de verificaciéon, aunque no son
totalmente arbitrarias ni caprichosas (Jodelet, 1991); y, segundo, provienen
de las interacciones reales o reconstruidas por la memoria y por la comuni-
cacién social (Weisz, 2017). Dicho de manera sucinta, las representaciones
sociales son la subjetivacion de la realidad relacional dentro de un horizonte
ideoldgico (Castorina y Barreiro, 2010).

Al considerar las representaciones sociales que se tienen de la persona
migrante en los lugares de destino y de transito, se puede distinguir una
caracteristica importante que va esbozando a la persona migrante como el
enemigo. Como ya se han mencionado, a los migrantes se les construyen
socialmente como una fuerza que amenaza la cultura y la identidad de los
paises de destino. Estas amenazas pueden ser realistas o simbdlicas.

De esta forma, el otro se convierte en la antitesis del yo. Uno de los meca-
nismos que estdn a la base a esta separacion es el denominado favoritismo
endogrupal, estudiado ampliamente en la psicologia social (Billing y Tajfel,
1973; Tajfel, Flament, Billing y Bondy, 1971). El favoritismo endogrupal se
refiere a toda una serie de mecanismos que se dan de manera manifiesta o
explicita, donde las caracteristicas positivas personales y culturales se adscri-
ben al endogrupo y las negativas al exogrupo. Lo interesante es que la misma
informacion es interpretada de manera distinta por personas que pertenecen
al endogrupo.

Wlodarczyk, Basabe y Bobowik (2014) sugieren que, cuando el estatus del
grupo mayoritario es percibido como legitimo, el tipo de respuesta se expresa
a través de un prejuicio activo y la disminuciéon de conducta prosocial hacia
el exogrupo, a causa del favoritismo endogrupal. Por el contrario, cuando la
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amenaza es sefialada como simbdlica, el impacto en las actitudes y conduc-
tas prejuiciosas son de menor calado. Por ejemplo, la percepcion de que el
supuesto bienestar de los inmigrantes (trabajo, beneficios en la seguridad
social) se logra a expensas de los locales desencadena actitudes y comporta-
mientos negativos hacia ellos.

En el contexto de los Estados Unidos contemporaneo, sin embargo, hay
que matizarlo con la realidad de las personas inmigrantes, quienes obtie-
nen empleos pobremente remunerados y realizan trabajos con los residen-
tes desdefian por el estatus social asociado a ellos, por el salario mismo y
las condiciones laborales. Es mas probable que la discriminacion y el afecto
negativo produzcan, como lo predice la teoria de racismo simboélico, una
actitud negativa prejuiciosa generalizada hacia los otros (Esses et al., 2001;
Rick, Mania y Gaertner, 2006), incluso, la criminalizacién de la migracion
no documentada. Estos sentimientos estan bien arraigados y proporcionan
el combustible para una exclusion social bastante generalizada.

Betancor et al. (2003) lo expresan de la siguiente manera: “este afecto se
demuestra aun en la interaccion grupal minima en la que la mera catego-
rizaciéon da como resultado una moderada discriminacion contra el grupo
externo” (p. 407).

En el mencionado estudio de Betancor et al. (2003), los investigadores
encontraron que el favoritismo endogrupal actuaba en dos dimensiones
importantes que estan involucradas en la identidad personal y social: la
moralidad y la eficacia, el exogrupo se ubica en el polo negativo de cada una
de esas dimensiones. Asi, los miembros del endogrupo atribuyeron mas ras-
gos de moralidad y eficacia a su propio grupo y la inmoralidad e ineficiencia
a los miembros del exogrupo. Si bien el estudio no se realizé con personas
migrantes y residentes, sus hallazgos tienen una implicacioén para los inmi-
grantes, en general, y los irregulares en particular.

Hay dos caracteristicas que las personas residentes de Estados Unidos se ads-
criben a si mismos. Ambas estan interrelacionadas. La primera es que son
una nacion donde la ética protestante de trabajo permite la ascendencia social
de acuerdo con el trabajo individual. La segunda es que nada es regalado, el
bienestar econémico proviene del duro trabajo personal, donde la ayuda de
terceros es inconsecuente o desdice del temple de la persona. Si se percibe
que los inmigrantes son perezosos y que se aprovechan de las oportunidades
que les brinda el pais destino, esto con facilidad puede fomentar una actitud
prejuiciosa y una conducta discriminatoria. Ademas, este estudio subraya
que tanto la dimensién de moralidad como la de eficacia son constructos
importantes en la percepcion intergrupal, lo cual es consistente con otros
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hallazgos de larga data (Brewer, 1968; Phallet y Pope, 1997). Lo importante
para el tema que abordamos en este escrito es: a) la atribucién diferencial es
sesgada y esta basada en la pertenencia grupal, inmigrante frente a residente
y no caracteristicas basadas en la realidad, y b) el favoritismo endogrupal
puede ser un motor poderoso para echar a dar practicas extendidas de estig-
matizacion, estereotipificacion, prejuicio y discriminacion en sus multiples
manifestaciones.

Vale con todo resaltar que todas las teorias de la identidad social reconocen
que el favoritismo endogrupal es esencial para simplificar la complejidad del
mundo y hacerlo mediante la categorizacion social “nosotros” y “ellos” y que
toda persona busca una identidad social positiva basada en la pertenencia al
endogrupo (Tajfel y Turner, 1986). No es producto de una mala intencidn,
aunque los efectos no siempre sean benéficos. En definitiva, la categorizacién
social es esencial para la identidad social. Esto es de enorme importancia
para la tematica de la inmigracién, ya que en una mentalidad de asedio cul-
tural donde el otro es percibido como el enemigo, el sistema legal se alinea
con esta percepciéon. En otras palabras, sienta la bases cognitivas y afectivas
de la xenofobia.

La xenofobia y sus alimentos sociales

Como ya se ha apuntado, tanto la polarizacion social como la representacién
social del otro como enemigo estan intimamente ligadas a la xenofobia y los
discursos xenofobicos. Cuando estos se expresan desde las mas altas esfe-
ras del poder politico, se les concede un espacio social no censurable. Cea
D’Ancona (2006) identifica cuatro caracteristicas de los discursos xenofé-
bicos: la defensa de la identidad nacional-cultural, la pérdida de privilegios
grupales, el aumento de la inseguridad ciudadana y el desempleo. Matizando
algunas de estas caracteristicas, se puede apreciar como funcionan en detri-
mento de la poblacién migrante.

La primera, la defensa de la identidad nacional, se ha manifestado en los
repetidos intentos, por parte de la administracién Trump, por derogar la Ley
Dream Act (Development Relief and Education for Aliens Minors Act). Esta
Ley le permite a aquellos migrantes que entraron de manera indocumentada
a Estados Unidos, siendo menores de edad, acceder al estatus de residentes
legales condicionados. Se estima que unos 65 000 estudiantes graduados han
accedido a ese estatus migratorio.
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En el prejuicio sutil (Pettigrew y Meertens, 1995) se exageran las diferencias
culturales y las locales y se toma la postura de que hay que proteger lo local
de aquellas personas que muestran resistencia de asimilacién a la cultura
del pais receptor. Cuanto mayor sea la distancia cultural, mds se aprecian las
dificultades en los procesos de asimilacion cultural. Conviene recordar, una
vez mas, que la distancia cultural no es tanto un hecho objetivo marcado por
el color de la tez, la religion, la procedencia étnica y el idioma, es sobre todo
una construccion social basada en la exageracion de las diferencias o en la
valoracién negativa de esas diferencias. Stavenhagen (1994) sostiene que la
nocién de identidad nacional tiene una doble funcién: fortalecer la comuni-
dad nacional contra la agresion extranjera y consolidar los grupos de poder
sobre la poblacién. En consonancia con esa nocidn, esto sienta las bases para
el surgimiento de acciones xené6fobas.

Las dindmicas que sostenian los nacionalismos econémicos se han debilita-
do en esta aldea global, caracterizada no solo por el libre transito de bienes,
comercio y del capital, sino también, de manera importante, por grandes
desplazamientos humanos. Pretender ser una isla en un mundo intimamente
conectado en esta economia internacional globalizada, ademas de fomentar
conductas xenofdbicas, es irreal. Stavenhagen (1994), al sefialar esta contra-
diccién, aboga por la “reelaboracion de las identidades culturales en situa-
ciones de conmocién cultural, debido a la internalizacién de la economia el
desplazamiento masivo de poblaciones” (p. 12). Mds aun, sefiala este autor,
la division cultural del trabajo y la actitud racista hacen que la asimilacién
de los migrantes a la cultura dominante sea dificil y mas problematico es el
que la internalicen como propia. Si hacemos esfuerzos a gran escala para des-
montar el discurso xendfobo, es posible que se logre iniciar la reelaboracién
que defiende el autor y ver en la diversidad cultural no una amenaza, sino
una fortaleza y riqueza.

Ahora bien, la segunda caracteristica del discurso xené6fobo, la pérdida de
privilegios grupales, se convirtié en el eje de la plataforma politica del pre-
sidente Donald Trump durante su campaia presidencial y ha aparecido de
nuevo con intensidad en la pretensién de un segundo mandato. Se resume
en el estribillo: “America First”, frase de la cual el presidente Trump es muy
devoto. Es decir, hay un intento por jerarquizar las naciones del mundo y su
importancia geopolitica y precisa mantener el primer puesto a toda costa.
La herramienta discursiva y politica se traduce en descalificaciones genera-
lizadas y en amenazas que en ningiin momento intentan ser veladas, sobre
todo si son econdmicas y, en el tema migratorio, va dirigida directamente a
impedir el acceso a la justicia de manera expedita y en condiciones dignas.
Las acusaciones sin fundamento que sefialan a los migrantes mexicanos
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-y por extension a personas de los paises del Tridngulo Norte- como crimi-
nales y las guerras comerciales con México, China y Europa van dirigidas a
establecer o recuperar esa hegemonia. La idea de socios en una era global no
es parte de ese imaginario social. Lo que prima es “America First”.

Ya Allport (1954/1977) en su famoso libro sobre la naturaleza del prejui-
cio, sefiald la competencia como fundamento de los prejuicios étnicos. Esto
ha sido confirmado por muchos otros estudios mas de 50 anos después
(Kitschelt, 1995; Quillian, 1995, entre otros). A nivel intermedio, como ya se
ha senalado, la competencia por el acceso a la educacion, a los beneficios del
Estado de bienestar, es lo que produce que parte de la poblacién local apoye
las politicas de deportacién y aun de restriccion a los derechos humanos de
las personas inmigrantes.

En caso de que surjan programas de discriminacion positiva a favor de los
inmigrantes, como una forma de ayudar a su asimilacién cultural, los locales
lo interpretarian como un agravio comparativo y defenderian la prioridad
que deben tener los locales, todo lo cual hace socialmente aceptable diversas
formas de xenofobia (Cea D’Ancona, 2006). Hay que recalcar que los dis-
cursos politicos de corte descalificativo del otro exteriorizan la xenofobia,
la legitiman y van construyendo un imaginario social de xenofobia latente
(Rydgren, 2003).

La tercera caracteristica del discurso xendfobo tiene que ver con la seguridad
ciudadana y con lo creencia de que esta se debe a la presencia de personas
inmigrantes. Es cierto que el discurso xenéfobo aumenta en épocas de crisis
o de recesién econdmica, lo cual no es el caso de Estados Unidos, por lo
tanto, no se trata de que los migrantes indocumentados estén compitien-
do por recursos econdmicos limitados. Sencillamente prima el deseo de no
compartir el bienestar, el cual se entiende solo para los nacionales. El racismo
también juega un papel importante. Ademas de representar una actitud no
solidaria, desconoce que el bienestar de la poblacién inmigrante redundaria
en el bienestar de toda la comunidad y la del Estado.

La cuarta caracteristica, el desempleo de los locales como resultado de las
poblaciones migrantes, tiene poca aplicaciéon en Estados Unidos en este
momento. Ese pais ha reducido las tasas de desempleo en los ultimos afios.
No obstante, si tiene relacion con el estatus de ciertos trabajos, los cuales son
considerados de menor valia, por lo que la poblacion local se sustrae de apli-
car a ellos. Si bien la tasa de desempleo en Estados Unidos ascendi6 a 4.0 en
enero de 2019, en noviembre del afio anterior esa tasa fue de 3.7, la mas baja
desde octubre 1969, segun la agencia federal U. S. Labor Statistics. Ademas,
en 2019 se crearon 304 000 nuevas plazas de trabajo.
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No todo esta perdido

No todas las reacciones de los locales tienen el tinte negativo que venimos
describiendo, ni son tan radicales. Afirmar esto es no reconocer la diversidad
cultural y regional de Estados Unidos y el papel que en el tema de migrantes
han jugado las iglesias, los defensores de los derechos humanos y las perso-
nas académicas. Una de las respuestas positivas es que algunas ciudades y
Estados se han autoproclamado como lugares santuario para los inmigrantes
y han declarado su intencién de no colaborar con las autoridades federales
en la detencion de los “sin papeles” Esta postura ha generado mucha con-
troversia, no solo en lo legal, sino también por el cuestionamiento del siste-
ma federalista en el que estan fundados los Estados Unidos. El movimiento
santuario tiene hondas raices que se remontan a la Guerra Civil de Estados
Unidos y el establecimiento de un “ferrocarril subterraneo”

Una iniciativa de accién social como el movimiento santuario no es igual
en cada lugar que se activa y, por lo tanto, el impacto que puede tener sobre
las personas migrantes depende mucho de la instancia gubernamental que
decide echarla a andar (Bruce, 2018). No obstante, al respecto, pueden hacer-
se algunas consideraciones. Por un lado, si bien se expresa, se articula y se
regula en niveles altos de la administracion de distintas colectividades, el
movimiento santuario surge de “abajo para arriba’, contrario al movimiento
que tiende a criminalizar la migracién indocumentada.

La academia, en ese sentido, puede ser util, tanto en sus proyectos de inves-
tigacién como con los contactos internacionales que mantiene. Esta presion
no es facil porque hay dinamicas locales y regionales que militan en contra
de este esfuerzo. Representa la externalizacién de una vision de pais y de
la persona que se enfoca en los derechos humanos y en tratar de dar una
respuesta humana a las condiciones que afectan a las personas indocumenta-
das. Como tal, es la antitesis de la respuesta xendfoba y expresamente racista
en no pocas ocasiones. El movimiento es contracultural, pues articula un
imaginario social donde a la persona migrante no se le adjudican epitetos
despectivos, segin su lugar de origen o la forma de haber ingresado al pais.

Por su parte, el movimiento santuario tiene que ver con la diversidad de la
organizacién politica de Estados Unidos. En esta nacién hay mas de 3000
condados que tienen cierta autonomia respecto al Gobierno Federal y pue-
den decidir como hacer cumplir las disposiciones que emanan de este. La
politica migratoria es prerrogativa del nivel federal, pero su implementacién
local es relativamente limitada. Bauder (2017) sefiala que si los gobiernos
locales se rehtisan a dar informacién solicitada por el Gobierno Federal sobre
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alguna persona o grupos de migrantes indocumentados le es practicamente
imposible al Servicio de Inmigracién y Control de Aduanas de los Estados
Unidos (ICE, por sus siglas en inglés) detener y deportar a migrantes indo-
cumentados. Los gobiernos locales pueden argumentar que el arresto de
personas indocumentadas no es de su competencia.

Conclusion

El mundo contemporaneo es cada vez mas globalizado y esta dindmica lo ha
transformado en formas esenciales. Han sido trastocados los conceptos de
Estado nacidn, conformado por unas fronteras fisicas, las familias, el libre
intercambio de mercaderias y de capital de informacion y, de manera impor-
tante, las relaciones entre grupos de naciones que configuran una poblacién
y un area geografica muy amplia. No obstante, inherente a estas dindmicas
estan los flujos migratorios en gran escala.

Ha aumentado la brecha entre ricos y pobres y, en referencia a los flujos
migratorios, aparecen paises expulsores de sus ciudadanos y paises de desti-
no. Estos flujos migratorios obedecen, en gran medida, al deseo de las per-
sonas de encontrar mejores condiciones de vida que las que tienen en sus
paises de origen y el deseo de la reunificacién familiar como condicién esen-
cial para una vida que pueda llamarse humana. A esto hay que afadirle, en el
caso de los ciudadanos de los paises del Triangulo Norte de Centroamérica
(Guatemala, Honduras y El Salvador), la incapacidad de sus respectivos
gobiernos de frenar la violencia social que los coloca entre los mas violentos
del hemisferio.

Esta violencia social ejercida en contra de la poblacién civil, por parte de
miembros de las pandillas y del crimen organizado, es tan grande (tasas de
homicidios entre las mas elevadas en el mundo) que impacta en la vida diaria
de la poblacidn, la cual sale porque es extorsionada, amenazada y porque
sus familiares son asesinados. Algunos hablan de Estados fallidos (Callejas,
2014; Mainhold, 2015) que tienen que recurrir a la violencia para continuar
en el poder, pues no tienen la voluntad politica de atender adecuadamente
las necesidades de la poblacién. Tal es el nivel de desesperacién que, en los
ultimos meses del 2018 y el inicio del 2019, estas personas salen en carava-
nas de sus paises de origen como medio de proteccion para hacer valer su
derecho de migrar.

Enlabase de toda esta construccién social de la persona migrante encontramos
la polarizacién social que facilita la demonizacién del otro. Esta categorizacién
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social entre “ellos” y “nosotros” alimenta el favoritismo del endogrupo vy la
descalificacion del exogrupo. De esta forma, los calificativos personales y cul-
turales positivos del endogrupo favorecen la identidad social positiva de las
personas locales y traslada los calificativos negativos al otro, como causante
de la inseguridad y del crimen, y como persona que no cumple las leyes, pero
que se aprovecha del bienestar del pais de destino. De esta manera, se crea
el escenario que en coreografias sociales de poder relativamente contenidas
en el tema migratorio y en el acceso que toda persona tiene a la justicia.
Fundamenta y hace socialmente aceptable la xenofobia. Con facilidad, esto
se convierte en el fundamento ideoldgico de la exclusidon social. La cons-
truccién social del otro como el enemigo aprovisiona los argumentos legales
para una politica publica que va en contra de los mas elementales valores
humanos y, en muchas ocasiones, violentadora de los derechos humanos.

Con todo, en Estados Unidos hay desarrollos que van en contra de la accién
prejuiciosa y xendfoba e identifican una accién social que es contracultural.
El movimiento de las ciudades santuario es uno de ellos y se contrapone a la
demonizacion del otro (Squire y Bagelman, 2012). Permite espacios contesta-
tarios de proteccion y de ayuda a las personas migrantes que se consideran per-
seguidas y vulnerables. Este movimiento tiene el potencial de darle coherencia
a muchos aspectos importantes del conflicto entre culturas (Thompson, Ellis
y Wildavsky, 2018) y darle el tono cultural humano a la aldea global. Si fuera
asi, se podria velar por el interés superior de la nifiez, tal como lo contempla
la Convencién del Derecho del Niflo, por unas relaciones que sustenten la
convivencia pacifica entre colectivos humanos y el respeto a la diversidad.
La realidad social es liquida, como sugeriamos al inicio, y esa caracteristica
—dialécticamente convergente y divergente y que se mueve abriendo reali-
dades distintas sobre algo aparentemente bien consolidado- puede actuar
como antidoto de la xenofobia.
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Notas

18

Estas son las expresiones emitidas en el atrio de la Torre Trump, el 16
de junio 2015, cuando Trump manifiesta su deseo de ser candidato a
la presidencia de su pais. EIl Washington Post lo reporta en su edicién
del 8 de julio 2015. Ademas, el presidente Trump ha insistido, hasta la
saciedad, que el muro de contencion de los flujos migratorios irregulares,
que se encuentran en territorio mexicano, correrd por cuenta de México.

Segun los reporta el Washington Post en su edicion del 12 de enero de 2018.

Las nuevas politicas del presidente Andrés Manuel Lépez Obrador de
México se desmarcan de las politicas restrictivas y punitivas (Excelsior
19/12/2018), incluyendo las puestas en marcha por el nuevo director de
Instituto Nacional de Migracién (e.g. visas humanitarias de visitante).
Queda por verse como se ejecutan, en realidad, esas nuevas politicas,
incluso el derecho al asilo, que cambian la practica hasta ahora
habitual de contencién migratoria hacia privilegiar el respeto de los
derechos humanos dentro de un sistema burocratico acostumbrado
a actuar de manera diametralmente distinta. Esta también por verse
como la poblacion local acoge a los migrantes recibidos por razones
humanitarias; y qué impactos geopoliticos tendra la adhesion del Pacto
de Marraquech auspiciado por la Organizacion de las Naciones Unidas
(ONU). Queda igualmente por presenciar como el nuevo presidente
mexicano lidia con la pretensién de la administracién Trump de que
los migrantes que soliciten asilo en EE.UU. se devuelvan al territorio
mexicano para conocer el resultado de su peticion.

En el 4mbito de las relaciones de género, Marcela Lagarde (2014) hace
una apologia muy persuasiva de este ejercicio de poder que termina
en el control del cuerpo de la mujer, apropiandose, incluso, del valor
agregado de su trabajo, del tiempo de ocio, de la identidad y de las redes
sociales de apoyo, todo lo cual se escenifica en la vida cotidiana.
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